Неправильное применение уголовного закона повлекло отмену в надзорном порядке постановления суда.

Постановлением Шахтинского городского суда Ростовской области от 13 ноября 2008 года оставлено без удовлетворения ходатайство Саратцева А.В. о замене неотбытой части наказания в виде лишения свободы на исправительные работы.
В надзорной жалобе ставится вопрос о пересмотре вышеуказанного постановления, т.к. суд, отказывая в удовлетворении ходатайства, указал, что оно подано в нарушение положений УПК РФ, в частности, сослался на ч.3 ст. 399 УПК РФ, однако ст. ст. 397, 399 УПК РФ не содержат запрета на обращение лично осужденного с таким ходатайством в суд. Кроме того, согласно ст. 50 Конституции РФ осужденный вправе просить о смягчении наказания.
Проверив материал, доводы надзорной жалобы осужденного, президиум пришел к выводу о том, что постановление подлежит отмене, в связи с неправильным применением уголовного закона.

Отказывая осужденному Саратцеву А.В. в удовлетворении его ходатайства о замене неотбытой части наказания в виде лишения свободы на исправительные работы, суд в мотивировочной части постановления указал, что данный вопрос рассматривается судом по представлению учреждения, исполняющего наказание.

Однако Конституционный суд РФ в своем постановлении от 26.11.2002 г. № 16-П указал, что непосредственным выражением конституционных принципов уважения  достоинства личности, гуманизма, справедливости и законности является право каждого осужденного за преступление просить о смягчении наказания, что отражено в ч.3 ст. 50 Конституции РФ.

Данное право, гарантирующее осужденному возможность смягчения его участи вплоть до полного снятия всех ограничений в правах и свободах, которые установлены для него обвинительным приговором, принадлежит каждому осужденному не зависимо от того, за совершение какого преступления он был осужден, какое наказание ему назначено и каковы условия его исполнения. Данная позиция изложена в определении Конституционного суда РФ от 20.10.2005 г. № 388-О и постановлении Пленума Верховного суда РФ от 21.04.2009 г. № 8 (п. 12), а именно: положения п.п. 2 и 5 ч.1 ст. 399 УПК РФ и ч.3 ст. 175 УИК РФ в их конституционно-правовом истолковании не препятствуют осужденному обращаться в суд с ходатайством о замене неотбытой части наказания более мягким видом наказания и предполагают обязанность суда рассмотреть такое ходатайство по существу в установленном законом порядке.

С учетом вышеизложенного, постановление Шахтинского городского суда Ростовской области от 13 ноября 2008 года отменено.
Постановление Президиума Ростовского областного суда от 04.06.09 г. (44-у-342).

