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Снижение наказания осужденному повлекло несоблюдение судом положений ч. 7 ст. 316 УПК РФ и п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ
Приговором мирового судьи судебного участка № 2 Ленинского района г. Ростова-на-Дону от 13 сентября 2007 года, Б. признан виновным и осуждён по ч. 1 ст. 159 УК РФ к 1 году 6 месяцам лишения свободы. На основании ст. 73 УК РФ назначенное наказание поставлено считать условным с испытательным сроком 1 год 6 месяцев.

В апелляционном и кассационном порядке дело не рассматривалось.
Согласно приговору Б. совершил преступление при следующих обстоятельствах.

16 августа 2007 года около 18 часов он, имея умысел на хищение чужого имущества путем обмана и злоупотребления доверием, под предлогом позвонить, взял у Г. принадлежащий ему мобильный телефон марки «Нокия» стоимостью 2000 рублей, в котором находилась сим-карта сети «Теле-2» стоимостью подключения 100 рублей, на которой находилось оплаченное разговорное время на сумму 20 рублей, после чего с места происшествия скрылся с похищенным имуществом, причинив потерпевшему материальный ущерб на сумму 2120 рублей.

В надзорной жалобе осужденный Б. ставил вопрос об изменении приговора суда, указывая, что ему назначено несправедливое наказание, противоречащее требованиям ст. 316 УПК РФ.

Проверив материалы уголовного дела, состоявшиеся судебные постановления, доводы надзорной жалобы, президиум пришел  к следующим выводам.

Уголовное дело в отношении Б. было рассмотрено мировым судьей в особом порядке судебного разбирательства в соответствии со ст. 316 УПК РФ по ходатайству подсудимого, заявленному им на стадии предварительного следствия, подтвержденному в судебном заседании в присутствии адвоката. Участники процесса не возражали против рассмотрения дела в особом порядке судебного разбирательства. Материалами уголовного дела вина Б. доказана и не оспаривается в надзорной жалобе.

Вместе с тем президиум постановил приговор суда изменить по следующим основаниям.
В соответствии с ч. 7 ст. 316 УПК РФ, если судья придет к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, то он постановляет обвинительный приговор и назначает подсудимому наказание, которое не может превышать две трети максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление.

Указанное требование закона не выполнено по указанному делу.
Санкция ч. 1 ст. 159 УК РФ наряду со штрафом, обязательными, исправительными работами и арестом, предусматривает лишение свободы сроком до двух лет. Назначая Б. наказание за совершение преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 159 УК РФ, мировым судьей не были соблюдены положения ч. 7 ст. 316 УПК РФ.

Кроме того, при назначении Б. наказания суд учел наличие у него малолетнего ребенка.

Однако данное обстоятельство в силу п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ является смягчающим наказание виновного. В связи с этим президиум пришел к выводу о необходимости внесения соответствующего изменения в приговор.
Указанные обстоятельства повлекли снижение Б. наказания, назначенного по ч. 1 ст. 159 УК РФ.
Постановление президиума Ростовского областного суда от 03.07.2008 (№ 44-у-527)
