КАССАЦИОННОЕ  ОПРЕДЕЛЕНИЕ

г.Ростов-на-Дону                                                                 13 августа   2008 года

Судебная коллегия  по уголовным делам   Ростовского областного суда в составе:

председательствующего   Яковлевой И.И.

судей  Айсандыровой Ф.Ю., Савостиной Т.В.
рассмотрела в судебном заседании от 13 августа  2008 года кассационную жалобу  осужденного  А.   на  приговор  Батайского городского суда Ростовской области от  20 июня  2008 года,  которым 
А.,  русский, не работающий,  не имеющий места жительства и регистрации,  судимый  21.04.2005 года  по  ч.2 ст. 159,  ч.1 ст.161,  ч.2 ст. 69 УК РФ – к 2 годам  9 месяцам лишения свободы;  освобожден условно-досрочно постановлением от 07.03.2007 года – на 9 месяцев 10 дней;  01.02.2008 года  по п. «а» ч.3 ст. 158, ст. 70 УК РФ к 4 годам лишения свободы,
осужден  по ч.1 ст. 159 УК РФ  к 2 годам лишения свободы. На основании ч.5 ст. 69  УК РФ, учитывая наказание по приговору от 01.02.2008 года, окончательно назначено 4 года 6 месяцев  лишения свободы с отбыванием в исправительной колонии  строгого режима. Срок наказания исчислен с 20 июня 2008 года,  с зачетом в отбытый  срок времени содержания  под стражей  с 16 ноября 2007 года по 20 июня 2008 года; мера пресечения – содержание  под стражей. 

Заслушав доклад судьи Яковлевой И.И.,   выслушав осужденного А., посредством видеоконференцсвязи  поддержавшего  доводы кассационной жалобы; выслушав  мнение прокурора прокуратуры  Ростовской  области  Иваненковой И.Т. об отмене приговора с прекращением производства  по делу,   судебная коллегия 
У с т а н о в и л а : 


 А. осужден за то, что  28 октября  2007 года,  при описанных в приговоре обстоятельствах,  путем мошенничества  похитил  принадлежащий  потерпевшему В. мобильный телефон  стоимостью 1000 рублей.

В судебном заседании  А., виновным себя признал, а в кассационной жалобе просит  принять справедливое решение.  Не учел суд изменений в законе, согласно которым   приговор по ч.1 ст. 159 УК РФ должен быть отменен  с прекращением производства по делу, так как ущерб  от его действий не превышает 1000 рублей.


Проверив  материалы дела,  обсудив доводы кассационной жалобы, судебная коллегия  считает, что приговор подлежит отмене с прекращением производства по делу.


Как установлено судом и описано в приговоре,  А.,  осужден за  мошенничество без отягчающих обстоятельств;  размер причиненного потерпевшему  ущерба составляет 1000 рублей.


Согласно ст. 7.27  Кодекса РФ об   административных правонарушениях, а также примечания к нему,  хищение чужого имущества  путем мошенничества, при отсутствии признаков преступлений,  предусмотренных  ч.ч. 2 и 3 ст. 159 УК РФ, признается мелким, если стоимость похищенного имущества  не превышает одну тысячу рублей.


Таким образом, суд установил,  что путем мошенничества  А.  совершил хищение чужого имущества на сумму, не превышающую 1000 рублей,  то есть мелкое хищение, являющееся  административным правонарушением, а не преступлением,  поэтому  в действиях А. состав преступления отсутствует.


При таких обстоятельствах  приговор, в силу  ст. 385 УПК РФ,  подлежит отмене с прекращением производства по делу. 

 Руководствуясь ст.ст. 377, 378, 388 УПК РФ, судебная коллегия 

О п р е д е л и л а : 


Приговор Батайского городского суда Ростовской области от  20 июня 2008 года в отношении  А.  отменить, прекратив производство по делу в связи с отсутствием в его действиях состава преступления. 

Считать  А. отбывающим наказание по приговору  Кущевского районного суда Краснодарского края от  01.02.2008 года. 
Председательствующий 
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